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ПРИЛОЖЕНИЕ 1
МОЛОДЫМ ПРЕПОДАВАТЕЛЯМ, УЧЕНЫМ
ЗАЯВКА И ТЕКСТ ТЕЗИСОВ ОТПРАВЛЯЮТСЯ В ОДНОМ ФАЙЛЕ
формат прикрепляемого файла: .doc, .docx
1. Соблюдайте требование, касающееся сроков приема заявок на участие.
2. № секции_Ф.И.О. участника
Например: 6_Иванов И.И.
3. Объем – от 5-ти до 7-ми стр. Объем страниц не включает в себя аннотацию и информацию об авторе, а также список литературы - учитывается только текст научной работы.
4. Технические характеристики: 

текст должен быть сохранен в формате .doc, .docx и оформлен с учетом следующего: 
· все поля – 2; 
· шрифт – Times New Roman; 
· кегль – 14; 

· интервал – 1,5; 

· абзацный отступ – 1,25; 

· выравнивание - по ширине; 

· размер бумаги – А-4. 

5. Перед текстом – в правом углу (выравнивание по правому краю) – инициалы и фамилия (жирный, курсив).
6. Далее через строку по центру – НАЗВАНИЕ ПРОПИСНЫМИ БУКВАМИ (жирным).
7. Через строку – имя, отчество, фамилия автора; должность (с указанием полного наименования кафедры, вуза); ученая степень, ученое звание (без сокращений), город; адрес электронной почты. 
8. Далее через строку – аннотация (3-5 предложений) и ключевые слова (5-7 слов) (курсив)
9. Далее через строку – текст. 

10. Сноски оформляются квадратными скобками с указанием в них порядкового номера источника по списку и через запятую – номер страницы (страниц), например: [5, с. 115]. Постраничные сноски НЕ ДОПУСКАЮТСЯ!
11. Без переносов.

12. Страницы не нумеруются.

13. После текста: источники в алфавитном порядке (нормативно-правовые акты не включать, при наличии отсылок к нормативно-правовым актам помещать указание на них в тексте! Пример: … федеральный закон от 29 декабря 2012 г. № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» (в ред. от 29.07.2017).
14. В конце работы обязательно прикрепляется согласие автора на размещение полнотекстовой версии статьи впервые в открытом доступе в сети Интернет.
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В статье рассмотрены основные подходы к пониманию правовой системы, констатировано утверждение широкого подхода в отечественной теории права. Рассмотрены варианты соотношения анализируемых понятий. Представлен комплексный вариант.
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Правовая картина мира складывается из множества существующих и функционирующих на современном этапе развития общества национальных правовых систем. Правовая система – сложное, собирательное понятие, отражающее совокупность множества правовых явлений, существующих в обществе [4, с. 519].
Можно говорить о многолетнем поиске конструкции научного понятия правовой системы, уяснении ее смысла и содержания [7, с. 13]. В отечественной юридической науке существует два основных подхода к пониманию правовой системы: узкий и широкий. В первом случае правовая система сводится либо к системе законодательства, либо к системе права, либо к тому и другому, взятым в совокупности, то есть к праву [6, с. 17]. Сторонниками широкого подхода к понятию правовой системы отмечается, что при узком понимании правовой системы вообще нет смысла вводить в научный оборот новое понятие – «правовая система» [3, с. 116]. «Если бы выражение "правовая система" было лишь простым синонимом "объективного права" или "позитивного права", – отмечал известный французский социолог права Ж. Карбонье, – то его значение было бы сомнительным» [5, с. 12].
Постепенно в отечественной теории права утвердился широкий подход [2, с. 381-390], согласно которому содержание правовой системы не сводится к праву и законодательству (которые являются лишь нормативной основой, центральным связующим звеном правовой системы), а включает в себя кроме права теоретические и мировоззренческие компоненты (правовую теорию, правовое сознание, правовую политику и др.), а также юридическую практику. Точно также, как если говорить об образовании, то федеральный закон от 29 декабря 2012 г. N 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» (в ред. от 29.07.2017) отнюдь не дает всей картины правового регулирования. Аналогичной позиции придерживают и суды общей юрисдикции, что можно обнаружить в конкретных решениях [1].
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Согласие автора на размещение полнотекстовой версии статьи «Правовая система России: к вопросу о сущности понятия» впервые в открытом доступе в сети Интернет

Даю свое согласие на размещение полнотекстовой версии статьи в открытом доступе в сети Интернет. 

Гарантирую, что представленный материал ранее нигде не публиковался и в настоящее время не находится на рассмотрении на предмет публикации в других изданиях. 
Статья вычитана, цитаты и фактические данные сверены с первоисточниками. 
Осознаю, что несу персональную ответственность за нарушение авторских прав в соответствии с действующим законодательством РФ.
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ПРИЛОЖЕНИЕ 2
МАГИСТРАНТАМ, 

АСПИРАНТАМ (АДЪЮНКТАМ), ОРДИНАТОРАМ
ЗАЯВКА И ТЕКСТ ТЕЗИСОВ ОТПРАВЛЯЮТСЯ В ОДНОМ ФАЙЛЕ
формат прикрепляемого файла: .doc, .docx
1. Соблюдайте требование, касающееся сроков приема заявок на участие.
2. № секции_Ф.И.О. участника.

Например: 6_Иванов И.И.
3. Объем – от 5-ти до 7-ми стр. Объем страниц не включает в себя аннотацию и информацию об авторе, а также список литературы - учитывается только текст научной работы.
4. Технические характеристики: 

текст должен быть сохранен в формате .doc, .docx и оформлен с учетом следующего: 
· все поля – 2; 
· шрифт – Times New Roman;
· кегль – 14; 

· интервал – 1,5; 

· абзацный отступ – 1,25; 

· выравнивание по ширине; 

· размер бумаги – А-4. 

5. Перед текстом в правом углу (выравнивание по правому краю) – инициалы и фамилия автора (жирный, курсив).
6. Далее через строку по центру – НАЗВАНИЕ ПРОПИСНЫМИ БУКВАМИ (жирным).
7.  Через строку – имя, отчество, фамилия автора; место учебы (с указанием курса обучения (арабскими цифрами), факультета, полного наименования вуза), город; адрес электронной почты.
8. Следующий абзац (без сокращений, курсивом) – имя, отчество, фамилия научного руководителя, должность и место работы, его ученая степень и ученое звание, город; e-mail.
9. Далее через строку – аннотация (3-5 предложений) и ключевые слова (5-7 слов) (курсив).
10. Далее через строку – текст.

11. Сноски обозначаются квадратными скобками с указанием в них порядкового номера источника по списку и через запятую – номер страницы (страниц), например: [5, с. 115]. Постраничные сноски НЕ ДОПУСКАЮТСЯ!
12. Без переносов.

13. Страницы не нумеруются.

14. После текста: источники в алфавитном порядке (нормативно-правовые акты не включать, при наличии отсылок к нормативно-правовым актам помещать указание на них в тексте! Пример: … федеральный закон от 29 декабря 2012 г. № 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» (в ред. от 29.07.2017).
15. В конце работы обязательно прикрепляется согласие автора на размещение полнотекстовой версии статьи впервые в открытом доступе в сети Интернет.
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Правовая картина мира складывается из множества существующих и функционирующих на современном этапе развития общества национальных правовых систем. Правовая система – сложное, собирательное понятие, отражающее совокупность множества правовых явлений, существующих в обществе [4, с. 519].
Можно говорить о многолетнем поиске конструкции научного понятия правовой системы, уяснении ее смысла и содержания [7, с. 13]. В отечественной юридической науке существует два основных подхода к пониманию правовой системы: узкий и широкий. В первом случае правовая система сводится либо к системе законодательства, либо к системе права, либо к тому и другому, взятым в совокупности, то есть к праву [6, с. 17]. Сторонниками широкого подхода к понятию правовой системы отмечается, что при узком понимании правовой системы вообще нет смысла вводить в научный оборот новое понятие – «правовая система» [3, с. 116]. «Если бы выражение "правовая система" было лишь простым синонимом "объективного права" или "позитивного права", – отмечал известный французский социолог права Ж. Карбонье, – то его значение было бы сомнительным» [5, с. 12].
Постепенно в отечественной теории права утвердился широкий подход [2, с. 381-390], согласно которому содержание правовой системы не сводится к праву и законодательству (которые являются лишь нормативной основой, центральным связующим звеном правовой системы), а включает в себя кроме права теоретические и мировоззренческие компоненты (правовую теорию, правовое сознание, правовую политику и др.), а также юридическую практику. Точно также, как если говорить об образовании, то федеральный закон от 29 декабря 2012 г. N 273-ФЗ «Об образовании в Российской Федерации» (в ред. от 29.07.2017) отнюдь не дает всей картины правового регулирования. Аналогичной позиции придерживают и суды общей юрисдикции, что можно обнаружить в конкретных решениях [1].
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Согласие автора на размещение полнотекстовой версии статьи «Правовая система России: к вопросу о сущности понятия» впервые в открытом доступе в сети Интернет

Даю свое согласие на размещение полнотекстовой версии статьи в открытом доступе в сети Интернет. 

Гарантирую, что представленный материал ранее нигде не публиковался и в настоящее время не находится на рассмотрении на предмет публикации в других изданиях. 
Статья вычитана, цитаты и фактические данные сверены с первоисточниками. 
Осознаю, что несу персональную ответственность за нарушение авторских прав в соответствии с действующим законодательством РФ.
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ПРИЛОЖЕНИЕ № 3

ПРИМЕР ТЕХНИЧЕСКОГО ОФОРМЛЕНИЯ:
РЕЦЕНЗИЯ

на научную статью «Правовое регулирование брачного контракта (договора) при признании его недействительным в силу «неблагоприятных положений», подготовленную Петровым И.П.

В СК РФ предусмотрена глава (гл. 8), регулирующая брачный контракт (договор) порядок его заключения, его содержание и признание его недействительным. Судебная статистика за 2015-2021 года указывается на рост числа признания его недействительным, в силу неблагоприятных положений. Исходя из судебной практики рассмотренных судом дел данной категории и исследование автором данной проблематики соответственно указывают на актуальность темы научной статьи.
В статье отражены как общие положения признания брачного контракта недействительным, так и непосредственно вопросы специфики признания его недействительным в силу наступления неблагоприятных положений.
С положительной стороны следует отметить тот факт, что научно- исследовательский аспект работы заключается в умелом сочетании цитирования положений нормативных актов (ГК РФ и СК РФ) с авторским суждением.
Описанные в статье примеры, признания брачного контракта недействительным в силу наступления неблагоприятных последствия свидетельствуют о том, что автор работал не только с научными, учебными источниками, но и опирался на практические примеры из реальной судебной практики. В работе имеются ссылки на научные статьи из периодической печати, учебные работы, что свидетельствует о качестве проработки материала.

Научная значимость данной статьи заключается в том, что она может быть использована в дальнейшем при написании курсовых, дипломных, диссертационных исследованиях. Практическая направленность работы выражается в предложенном автором способах урегулирования института брачного контракта в Российской Федерации. 

В целом, научная статья Петрова Ильи Петровича «Правовое регулировании брачного контракта (договора) при признании его недействительным в силу «неблагоприятных положений» выполнена на достаточном научном уровне, изложена доступным литературным языком, отвечает всем требованиям, предъявляемым к данным видам работ, и может быть рекомендована к публикации.
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